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Forschungsfrage:
Analyse der
Einflussfaktoren
auf die

Zufriedenheit der
Landwirte

QS. Ihr Priifsystem
fiir Lebensmittel.

. - - nachhaltige

' Glaubwurdigkeit
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Ubersicht iiber die Befragung

Interview- Mai/Okt. 2018 Befraat @ Alter = 44 Jahre
zeitraum: Jan./Feb. 2020 LG |2 A 94% = & 6% = @
ATl 335 Region 83% SH
Interviews:
Befragungs- 73% personlich & Betriebs- 45% Futterbau, 20% Gemischtbetrieb,
form: 27% telefonisch typ 11% Ackerbau, 19% Veredelung, 5% Sonstige
Befragungs- Standardisierte Betriebs-
konzept: Zufallsstichprobe groBe 0 228 ha, 04 AK

- Représentativitdt: GroBere zukunftsorientierte Betriebe aus Norddeutschland
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Top 3 Teilnahmegrunde

INITIATIVE

TIERWOHL

QS. Ihr Priifsystem
fiir Lebensmittel.

Druck der Absatz Branchenstandard

Abnehmer Druck der Abnehmer Absatz Preisvorteil

Frage 11: Was hat Sie dazu bewogen, an dem Standard teilzunehmen? (ungestltzt, Mehrfachantwort)
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Zufriedenheit der Beurteilung der
Landwirte mit den Standards
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Einflussfaktoren

Kosten-Nutzen- r = 0,559%**
Verhaltnis

Innerbetrieb- r = 0,408%**
liche Vorteile
Wahr- = 0,289%**
genommene
Effektivitat
— X Xk X
Bewertung des r=0,225
Kontrolleurs
r=-0,156**
r=20,115%

QM Motivation

Faktoren auf Basis einer rotierten
Faktorenanalyse KMO = 0,717
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Zufriedenheit
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Zusammenfassung & Handlungsempfehlung

Top Handlungsempfehlungen

Wer ist am zufriedensten?

® ® ® Zusatzmodule etablieren

- Betriebliche Vorteile e 2 o Beratung ausbauen &

S et (Ve M Bcst Practice Sharing
r>=Q<)> Digitale Tools einsetzen &
CJ¢  Effiziente Kontrollen

Teilnehmer sind

weniger zufrieden

Kompetenz der Auditoren

weiter ausbauen
« Wahrnehmung des Nutzen: gering

» Teilnahmegrund: Absatzsicherung
» Geringe Motivation

Quo vadis: Keine staatliche
Kontrolle, ggf. Benchmarking

Q @
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Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!




